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Bogota, D.C., veintiuno (21) de abril de dos mil

veintiuno (2021).

Seria del caso proceder al estudio del recurso
extraordinario de casacién que formula ADRIANA SANCHEZ
ARCE en el proceso ordinario que adelanta contra la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. y la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, de no ser porque la Sala advierte una
causal de nulidad insaneable que invalida todo lo actuado

ante esta Corporacion.

I. ANTECEDENTES
Mediante proveido de 29 de julio de 2020, esta Corte

admitio el recurso extraordinario de casacion que interpuso

la demandante y ordeno correrle traslado como recurrente,
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término que inici6 el 10 de agosto y finaliz6 el 7 de septiembre

del mismo ano.

El 14 de septiembre de 2020, la Secretaria de la Sala
puso el expediente a disposicion del despacho e informé que
“se recibi6 escrito de sustentacion por correo electronico el 8
de septiembre de 2020, fuera del término de traslado”, pese a
que a folio 14 del cuaderno de la Corte, se advierte que aquel

se recepciono el 7 de septiembre de igual ano.

Posteriormente, a través de auto de 30 de septiembre de
2020, se declaro que la demanda de casacion que presento
la parte actora satisface las exigencias formales externas de
ley y, en consecuencia, se corrio traslado a los opositores

para que la replicaran.

Finalizado tal tramite, mediante providencia de 15 de
marzo de 2021, se requiri6 a la dependencia antes
mencionada con el fin de que revisara y aclarara en qué fecha
la recurrente allegd la sustentacion del recurso

extraordinario.

Con ocasion a tal solicitud, la Secretaria Laboral explico
que: “la demanda de casacion se recibié por correo electronico
[...] el 7 de septiembre de 2020 a las 5:23pm, con posterioridad
a la hora del cierre de los despachos judiciales [...J; por lo
anterior, en el informe secretarial se consigné que la fecha de
recibo del mencionado documento es la correspondiente al dia

siguiente habil, siendo esta el 8 de septiembre del mismo ano”.
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II. CONSIDERACIONES

La jurisprudencia de esta Sala ha precisado que la
viabilidad del recurso extraordinario esta supeditada a que
se acrediten los siguientes presupuestos formales: (i) se
instaure contra sentencias que se profieran en procesos
ordinarios; (ii) se interponga y sustente en término legal y por
quien tenga la calidad de parte y acredite la condicion de
abogado o, en su lugar, esté debidamente representado por
apoderado, y (iii) se acredite el interés economico para
recurrir previsto en el articulo 86 del Codigo Procesal del

Trabajo y de la Seguridad Social.

De modo que si no se cumplen dichos presupuestos, el
recurso debe declararse desierto al tenor de lo dispuesto en

el articulo 65 del Decreto 528 de 1964 (CSJ AL330-2020, CSJ
AL338-2020 y CSJ AL235-2020).

Ahora bien, la jornada de trabajo en los despachos
judiciales fue establecida por el Consejo Superior de la
Judicatura en el Acuerdo n.° 4034 de 2007 de 15 de mayo de

2007, en los siguientes términos:

ARTICULO PRIMERO.- A partir del dia primero (1) de junio de
dos mil siete (2007), en los despachos judiciales y dependencias
administrativas del Distrito Judicial de Bogota, el horario de
trabajo sera de lunes a viernes, de 8:00a.m. a 1:00p.m. y de
2:00p.m. a 5:00p.m., con exclusion de los despachos penales
que han entrado en funcionamiento en el Sistema Penal
Acusatorio.

Entre la 1:00p.m. y las 2:00p.m. los mencionados despachos

cerraran sus puertas al publico por ser la hora de almuerzo de
los funcionarios y empleados.
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PARAGRAFO.- Dada la ubicacion fisica en la ciudad de Bogota
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca y
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se regira por las
disposiciones del presente Acuerdo.

ARTICULO SEGUNDO.- Con el objeto de cumplir el presente
Acuerdo, los funcionarios judiciales deberan modificar la
programacion de las audiencias y diligencias ya senaladas, con
el fin de garantizar el principio de publicidad de las actuaciones
judiciales.

Sobre este particular, esta Sala de la Corte en
providencia CSJ SL, 19 may. 2009, rad. 38531, reiterada en
en CSJ AL3652-2020, manifesto:

Es de observar que la jornada de trabajo no solo [sic] determina
y limita la actuacion de las partes, sino que también tiene otras
incidencias, como, por ejemplo, la que prevé el articulo 224 del
codigo de procedimiento civil, aplicable al proceso laboral en
virtud del principio de integracion, o sea, que es un elemento
para controlar la preclusion de los términos.

Asi las cosas, es claro que las horas habiles o de
atencion al publico se establecen no solo por cuanto los
despachos judiciales deben regirse por un horario fijo y
previamente establecido, sino porque es durante aquellas
horas en las que resulta valida la recepcion de documentos,
la fijacion de diligencias judiciales, la publicacion de
actuaciones y, en consecuencia, el computo de términos

perentorios (CSJ AL, 13 jun. 2012, rad. 53603).

Asimismo, es importante destacar que en atencion a lo
preceptuado en los articulos 23 y 24 de la Ley 527 de 1999,
aplicables a los juicios del trabajo por remision analogica del

articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
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Social, la recepcion del mensaje de datos! es la del momento
en que este ingresa al sistema de informacion? del
destinatario, es decir, que sila demanda de casacion se envia
por correo electronico, como acaecio en el sub lite, la fecha y
hora de su recepcion debe ser la del instante en que ingresa
al correo que la Corte dispuso para este proposito. Respecto
a este punto, la Corte mediante auto CSJ AL3487-2018
reiterd lo expuesto en la decision CSJ AL3324-2016, en la

que se estimo:

Con todo, cumple precisar que el articulo 10 de la Ley 962 de
2005 que modifico el 25 del Decreto 2150 de 1995, prevé que las
entidades de la administracion publica deben facilitar la
recepcion y envio de documentos a través de correo certificado o
del correo electronico, pero advierte claramente que «Las
peticiones de los administrados o usuarios se entenderan
presentadas el dia de incorporacion al correo, pero para efectos
del computo del término de respuesta, se entenderan radicadas
el dia en que efectivamente el documento llegue a la entidad y no
el dia de su incorporacion al correo», de alli que esta Sala haya
indicado que quien acude a ese mecanismo, corre con las
contingencias que pueden derivarse de su utilizacion, en especial
que el recibo de la documentacion por el destinatario, no ocurra
en el tiempo estimado por el remitente, sin que por ello le asista
responsabilidad a la dependencia judicial receptora frente al
incumplimiento de los términos respectivos [...]

Conforme lo expuesto, si bien esta Sala acepta la
presentacion de la demanda de casacion por la via de correo

electronico, como cualquier actuacion procesal de las partes

1 Segun el literal a) del articulo 2.° de la Ley 527 de 1999, «Mensaje de datos» es la
informacion generada, enviada, recibida, almacenada o comunicada por medios
electronicos, oOpticos o similares, como pudieran ser, entre otros, el Intercambio
Electronico de Datos (EDI), Internet, el correo electronico, el telegrama, el télex o el
telefax.

2 Segun el literal f) del articulo 2.° de la Ley 527 de 1999, por «Sistema de Informacion»

se entiende todo sistema utilizado para generar, enviar, recibir, archivar o procesar de
alguna otra forma mensajes de datos.
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y de los terceros intervinientes, debe cumplirse dentro de los

términos legalmente establecidos para tal fin.

Al descender al sub lite, la Sala advierte que la
recurrente tenia hasta el 7 de septiembre de 2020 para
sustentar el recurso de casacion; no obstante, allego
respectivo el documento a través de correo electronico que
recibio la Sala a las 5:23 p.m. de ese mismo dia. Por tanto, la

demanda que presento fue extemporanea.

En consecuencia, se configur6 una nulidad
insubsanable de conformidad con lo previsto en el numeral
1.° del articulo 133 y el articulo 16 del Codigo General del
Proceso, aplicables en materia laboral por expresa remision
del articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, lo que hace indispensable el uso del

remedio procesal pertinente.

Asi las cosas, se procedera a decretar la nulidad de lo
actuado en sede de casacion a partir del auto de 30 de
septiembre de 2020 mediante el cual se calificoé la demanda
de casacion y se ordené correr traslado a los opositores,
inclusive, y, en su lugar, se declarara desierto el recurso
extraordinario que formulo el apoderado de Adriana Sanchez

Arce.
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III. DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacion Laboral,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la nulidad de todo lo actuado a
partir de la providencia de 30 de septiembre de 2020 por
medio de la cual se califico la demanda de casacion y se

ordeno correr traslado a los opositores, inclusive.

SEGUNDO: DECLARAR DESIERTO el recurso de
casaciéon que instauré6 ADRIANA SANCHEZ ARCE contra la
sentencia que la Sala Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota profirio el 12 de junio de 2019, en
el proceso ordinario laboral que adelanta la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A. y la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

TERCERO: DEVOLVER el expediente al Tribunal de

origen.
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Notifiquese y cumplase.

IVAN MAURICIO LENIS GOMEZ

Presidente de la Sala (E)

IMPEDIDO

FERNANDO CASTILLO CADENA
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No firma por ausencia justificada

OMAR ANGEL MEJIA AMADOR

" s

JORGE LUIS QUI&)Z ALEMAN
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Secretaria Sala de Casacién Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE NOTIFICACION

En la fecha 23 de abril de 2021, a las 8:00 a.m.
se notifica por anotacion en Estado n.°_ 63 la
providencia proferida el 2]1 de abril de 2021.

SECRETARIA w

L)

Secretaria Sala de Casacién Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En la fecha 28 de abril de 2021 y hora 5:00 p.m.,
queda ejecutoriada la providencia proferida el 21

de abril de 2021. %
SECRETARIA (7\(’
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